AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanta de urgenta pentru modificarea
si completarea Legii nr.31/1990 privind societatile comerciale,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
si a altor acte normative incidente

Analizdnd proiectul de Ordonantd de urgentd pentru
modificarea si completarea Legii nr.31/1990 privind societitile
comerciale, republicati, cu modificarile si completarile ulterioare,
si a altor acte normative incidente, transmis de Secretariatul General
al Guvernului cu adresa nr.87 din 21.04.2008,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de ordonanta de urgenta, cu
urmitoarele observatii §i propuneri:

1. Proiectul de ordonantd de urgenta are ca obiect modificarea si
completarea Legii nr.31/1990 privind societdtile comerciale,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, precum si
completarea Legii nr.26/1990 privind Registrul comertului,
republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare, in vederea
asigurdrii unui cadru legal intern care sa faciliteze aplicarea directd a
tuturor reglementarilor europene in domeniul societatilor comerciale.

2. Prezenta ordonantd de urgentd transpune in legislatia nationala
Directiva 2005/56/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 26
octombrie 2005 privind fuziunile transfrontaliere ale societatilor de
capitaluri, publicatd in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr.1.310 din
25 noiembrie 2005 si Directiva 2007/63/CE a Parlamentului European si
a Consiliului din 13 noiembrie 2007, de modificare a Directivelor
Consiliului 78/855/CEE si 82/891/CEE cu privire la cerinta intocmirii



unui raport de expertizd independentd in cazul fuziunii sau al divizarii
unor societiti comerciale pe actiuni, publicatd In Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene nr.1.300/47 din 17 noiembrie 2007.

3. La titlu, avand in vedere cd proiectul prevede modificarea si
completarea Legii nr.31/1990, republicatd, cu modificdrile si
completarile ulterioare §i, respectiv, completarea Legii nr.26/1990,
republicatd, cu modificdrile si completérile ulterioare, precum si
pentru respectarea normelor de tehnicad legislativa, propunem
reformularea acestuia, dupd cum urmeaza: |

,,Ordonanta de urgentd pentru modificarea si completarea
Legii nr.31/1990 privind societdtile comerciale si  pentru
completarea Legii nr.26/1990 privind Registrul comertului”.

4. Cu titlu general, semnalam faptul cad detindtorii de titluri la
societatile participante, altii decat actionarii acestor societdti, nu pot fi
,al societatilor comerciale”, ei detindnd ftitluri la societatile
comerciale. Propunem, prin urmare, operarea In tot cuprinsul
proiectului a corectiilor de rigoare.

5. La pct.2, la textul propus pentru art.70, pentru o corecta
redactare a normei, este necesara introducerea prepozitiei ,,in” dupd
cuvantul ,,incheiate” din ultimul rand.

6. La pct.3 al Art.J, potrivit normelor de tehnicd legislativa,
propunem reformularea partii dispozitive, astfel:

,JLa articolului 142 alineatul (2), litera b) se modifica si
va avea urmatorul cuprins:”.

Observatia este valabild in mod corespunzitor si pentru pct.7 al
Art.1.

7. La partea dispozitivda a pct.4 al Artl, conform rigorilor
normative, este necesara reformularea acesteia, dupd cum urmeaza:

4. Dupa alineatul (2) al articolului 227 se introduc doua
noi alineate, alin.(3) si (4), cu urmétorul cuprins:”.

Retinem observatia si pentru pct.6 si 8 ale Art.] si pet.1 al Art.Il.

De asemenea, la textul propus pentru alin.(3) al art.227,
semnalam ca trimiterea la alin.(1) este gresitd, fiind vorba, de fapt,
despre procedura previzuta la alin.(2). Se impune corectia de rigoare.

8. La pct.5, intrucat litera nu constituie element structural al
articolului se impune reformularea pértii dispozitive, astfel:

,La articolul 241, litera i) se modificd si va avea
urmatorul cuprins.”.
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9. La pet.6, la textul propus pentru alin.(5) al art.243°, observam
ca alin.(1), la care se face trimitere, prevede atat intocmirea unui
raport de catre expertii desemnafi de judecatorul-delegat, cét si
examinarea de cdtre acestia a proiectului de fuziune sau de divizare.
De asemenea, mentionam faptul cd art.3 paragraful 2 din Directiva
2007/63, a carui transpunere se realizeaza la acest punct, se refera la
actionari si detinatori de alte valori mobiliare. Prin urmare, pentru
evitarea neintelegerilor si pentru o corectd transpunere a textului
comunitar corespunzator, propunem reformularea normei, astfel:

»(5) Examinarea proiectului de fuziune, dupa caz, de
divizare, si intocmirea raportului prevazut la alin.(1) nu va fi necesara
dacd toti actionarii/asociatii si toti detindtorii altor valori mobiliare
care conferd drepturi de vot la fiecare dintre societatile participante
la fuziune sau la divizare decid astfel.”.

10. La pct.7, la textul propus pentru lit.f) a art.244, pentru
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imbunatatirea exprimdrii, recomanddm inlocuirea sintagmei “in
conformitate cu art.243” cu expresia ,,potrivit prevederilor art.243°”.

11. La pct.8, la textul propus pentru alin.(3) al art.244, din
motivele ardtate la pct.9, este necesard inlocuirea conjunctiei ,,sau” din
primul rind cu ,,$1”.

Totodata, conform rigorilor normative, sintagma ,,literele b) si
d)”, din finalul normei, va fi scrisa sub forma , lit.b) si d)”.

12. La pct.9, la textul propus pentru alin.(3) al art.251, avand in
vedere cad a doua parte a normei vorbeste despre data la care fuziunea
sau divizarea a devenit efectivd, se impune introducerea dupa cuvéntul
,fuziunii”, din primul rand, a expresiei ,,sau divizarii”.

13. La pct.10, potrivit normelor de tehnica legislativa, sugeram
reformularea partii dispozitive, dupad cum urmeaza:

,La Titlul VI, dupd capitolul II, se introduce un nou
capitol, Capitolul III, cuprinziand articolele 2517 - 2517, cu
urmitorul cuprins:

CAPITOLUL III
Fuziunea transfrontalierd
Sectiunea I
Domeniul de aplicare. Competenta jurisdictionalad”

Vor fi redate in continuare Art.251* si Art.251°. Ele vor fi

urmate de sintagma:
»Sectiunea 1
Fuziunea transfrontalierd. Etape. Efecte. Nulitate”,
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dupi care vor fi redactate art.251*-251 " pet.11 si 12 ale Art.] urménd
a fi eliminate. |

14. La pet.12 al Art.I, la textul propus pentru art.251° alin.(1),
pentru coerenta normei, se impune inserarea in randul 5 a cuvantului
,,denumite” in fata sintagmei ,,in continuare”.

De asemenea, pentru o corecta trimitere la Directiva 68/151/CEE
din 9 martie 1968, propunem ca titlului acesteia sa fie tradus dupa
cum urmeazd: ,Directiva 68/151/CEE din 9 martie 1968 pentru
coordonarea masurilor de protectie a asociatilor si a tertilor, solicitate
de statele membre potrivit paragrafului 2 al art.58 din Tratat, in scopul
echivalarii acestor masuri in cadrul Comunitétii”.

La textul propus pentru alin.(2) al art.251% conform rigorilor
normative, sugerdm eliminarea din rindul al 2-lea a expresiei ,,de
asemenea’’.

Totodata, pentru imbunatatirea exprimarii, propunem inlocuirea
sintagmei ,,0 permite” din finalul normei cu expresia ,,permite astfel
de fuziuni”. a

La alin.(3) al art.251% pentru coerentd, recomandim inserarea
dupa sintagma ,,de la aplicarea”, din primul rand, a cuvéantului
,prevederilor”.

La textul propus art.251°, avand in vedere ca societatile
participante la fuziune sunt inmatriculate in registrul comertului §i
nu in oficiul registrului comertului, propunem inlocuirea expresiei ,,in
care” .din réndul 5 prin cuvantul ,unde”, adecvat in context.
Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din cuprinsul
proiectului.

La textul propus pentru lit.a) a alin.(1) al art.251*, sugeram o
imbunatétire redactionald prin inlocuirea cuvéantului ,,maximum” cu
forma corectd ,maxim” si eliminarea conjunctiei ,,sau” din finalul
normei.

La textul propus pentru alin.(2) al art.251°, pentru precizie
juridicd, este necesard introducerea dupd expresia ,alin.(1) lit.a)” a
sintagmei ,,$1 b)”.

La textul propus pentru alin.(2) al art.251°, pentru coerenta
normei, se impune inserarea articolului genitival ,,al” in fata sintagmei
,,societatii absorbante”.

La textul propus pentru art.251°, semnalam existenta unei
repetari la alin.(3) si (4) ale mentiunilor pe care trebuie sa le cuprinda
extrasul prevazut la alin.(2). De altfel, trimiterea la art.4, prevazuta la
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lit.b) a alin.(4) al art.25 1° este gresitd, acest articol reglementand
numirul minim de asociati ai unei societdti comerciale. Propunem,
prin urmare, revederea textului.

La textul propus pentru alin.(1) al art. 251%, pentru o corectd
exprimare, este necesard inlocuirea expresiel ,,soc1etate europeand” cu
sintagma ,,societati europene’.

Mentiondm, totodatd, cd potrivit normelor de tehnica legislativa
alineatul — ca element structural al articolului — trebuie sa exprime o
ipoteza juridicd distinctd. De aceea, pentru a se realiza legitura
tematicd cu norma de la alin.(1), expresia ,,Acest raport” trebuie
inlocuita cu expresia ,,Raportul previzut la alin.(1)”.

La textul propus pentru alin.(4) al aceluiasi articol, mentiunea
,in conformitate cu prezentul articol” trebuie eliminatd, nefiind
necesara.

La textul propus pentru alin.(5) al art.251°, se impune revederea
normei, deoarece aceasta nu se coroboreaza cu cea propusd la pct.6 al
Art.1 pentru art.243° alin.(5), cu toate ca este vorba despre aceeasi
situatie.

De asemenea, potrivit rigorilor normative, expresia ,,ahneatele
(1)-(4)” va fi scrisa sub forma ,,alin. (1)

La textul propus pentru art. 2517 alin.(1), pentru o exprimare
proprie stilului normativ, sintagma ,,in condifiile art.62” urmeazd s
fie inlocuitd cu sintagma ,,in conditiile previzute la art.62”.

La textul propus pentru art.251'" alin.(2), pentru corectitudinea
redactarii, expresia ,,pct.k)” trebuie redata sub forma ,lit.k)”.

La alin.(3) al art.251'°, pentru o corectd exprimare a ipotezei
juridice, propunem inlocuirea sintagmei ,,noii societdti infiintate”, din
penultimul rand, cu expresia ,,societatii nou-mﬁmtate

La textul propus pentru art. 251" alm.(3), enuntul nu este
inteligibil. Propunem, prin urmare, reformularea acestuia, astfel:

.. adunarea generald a actionarilor/asociatilor poate
conditiona aprobarea fuziunii de ratlﬁcarea expresa de catre .

La textul propus pentru art. 251'% alin.(3), avand in vedere ca
potrivit normelor de tehnica legislativa institutia derogarii opereaza de
la un act normativ la altul, expresia ,,prin derogare de la art.226”
trebuie inlocuita cu expresia ,,prin exceptie de la prevederile art.226”.

La alin.(4) al aceluiasi articol, deoarece formularea ,,reglementat
de prezentul articol” este neriguroasa, este necesard inlocuirea acesteia
cu formularea ,,prevazut la alin.(1) — (3)”.
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La textul propus pentru art.251" alin.(2), pentru corelare in plan
terminologic cu norma de la alin.(1), dupa substantivul ,,certificatelor”
trebuie introdusd expresia ,,sau a documentelor similare”.

La alin.(3) al aceluiasi articol, pentru uniformitate in redactarea
textului proiectului, dupd substantivul ,Judecdtorul”, din debutul
enuntului, trebuie introdus determinativul ,,delegat”.

La alin.(5), pentru corectitudinea redactarii, expresia ,,numarul
de inmatriculare si registrul comertului” trebuie inlocuita cu expresia
,,Jumarul de inmatriculare in registrul comertului”.

In acelasi context, dupi expresia , Monitorul Oficial” trebuie
introduse cuvintele ,,al Romaniei”.

La textul propus pentru lit.a) a alin.(1) al art.251", pentru o
corectd redactare, se impune inserarea conjunctiei ,,$i” dupd sintagma
,,societatea absorbanta”.

La textul propus pentru lit.b) a alin.(2) al art.251", enuntul este
ininteligibil. Observam ca data de la care operatiunea va avea efect nu
poate fi in nici un caz anterioard datei controlului judecatorului-
delegat si a inregistrdrii in Registrul comertului. Prin urmare, se
impune eliminarea sintagmei ,,$1 controlului judecatorului delegat
prevazut de art.251 " alin.(1)”.

La textul propus pentru art.251 Y sugerim o imbunatatire
redactionald, prin inlocuirea expresiei ,,urmdtoarele articole nu se vor
aplica: art...”, cu expresia ,,nu se aplica prevederile art...”.

La textul propus pentru alin.(2) al art.251'%, semnalam cd norma
de la art.251" alin.(4), la care se face trimitere, nu face vorbire despre
nici un certificat. Propunem, deci, revederea enuntului.

15. La pect.14, pentru a evidentia introducerea titlului VII',
partea dispozitiva trebuie reformulata astfel:

,,14. Dupa articolul 270* se introduce un nou tithy, Titlul VII'
denumit ,,Societatea europeand”, cuprinzind articolele 270°® — 270%©,
cu urmatorul cuprins:”

In continuare va fi redat intregul cuprins al titlului VII', dupa
urmatorul exemplu:

Titlul VII'
Societatea europeand
Art. 270*?. — Societatilor europene....

Prin urmare, pct.15 va {i eliminat.

La textul propus pentru art.270>  alin.(3), semnalam ca este
vorba despre Regulamentul (CE) nr.2157/2001.

b

6



La textul propus pentru art.270° © alin.(1), pentru corectitudinea
redactarii, in acord legea de baza, dupd cuvantul ,sediu” trebuie
introdus cuvantul ,,social”.

Reiteram observatia si pentru alin.(3), unde expresia ,,sediului
societdtii” trebuie inlocuitd cu expresia ,,sediului social al societétii”.

Tot referitor la alin.(3), sugerdam inlocuirea expresiei ,,este
adoptatd”, cu ,,se adoptd”, mai adecvatd contextului.

La textul propus pentru alin.(1) al art.270* ¢, pentru realizarea
acordului gramatical, este necesard Inlocuirea expresiei ,,care nu este
scadentd” cu sintagma ,,care nu sunt scadente”.

La textul propus pentru alin.(2) al art.270 > @, pentru a se realiza
legatura, in plan tematic, cu norma de la alin.(1), dupad termenul
,Opozitia” din debutul textului, trebuie introdusd sintagma
,,prevazuta la alin.(1)”.

La alin.(6) al aceluiasi articol, sugeram inlocuirea expresiei
,registrul roman al comertului”, cu expresia ,,Registrul comertului din
Roménia”.

16. La ArtIl, avind in vedere cd proiectul prevede doar
completarea nu si modificarea Legii nr.26/1990, precum si pentru o
corectd trimitere la acest act normativ, propunem reformularea partii
dispozitive, dupd cum urmeaza:

CArtIl. — Legea nr.26/1990 privind Registrul comertului,
republicatd in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr.49 din 4
februarie 1998, cu modificarile ... ”.

17. La pet.1 al Artdl, la textul propus pentru alin.(1') al art.6,
pentru o corectd exprimare a ipotezei juridice, este necesard inlocuirea
sintagmei ,,intai sesizat” cu expresia ,,primul sesizat”.

De asemenea, pentru imbundtitirea exprimadrii, recomandim
introducerea cuvantului ,,juridice” dupa cuvantul ,,persoanelor” din
randul 5.

18. La pet.2 al Art.II, la textul propus pentru alin.(1) al art.6',
pentru o corectd exprimare, sugeram inlocuirea expresiei ,este
autoritatea competentd” cu sintagma ,,are competenta”.

19. La Art.III, semnalam ca elementele structurale ale acestuia
nu pot fi marcate tot ca articole. Prin urmare se impune fie marcarea
lor ca puncte, dupd modelul Art.I si II, fie eliminarea sintagmei
LWArtIII — Dispozitii tranzitorii si finale” si numerotarea actualelor
art.1-5 ale Art.III cu cifre romane, in continuarea Art.Il, ele devenind
astfel Art.JII-VII.



20. La actualul Art.3 al ArtIll, pentru o informatie juridica
completd este necesard introducerea dupd titlul Legii nr.31/1990 a
sintagmei ,,republicatd, cu modificdrile si completarile ulterioare”.

21. La alin.(1) al actualului Art.4 al Artlll, semnaldm ca
trimiterea la alin.(1) din al doilea rdnd este inexactd. Propunem
revederea textului.

22. La actualul Art.5 (in mod gresit, numerotat cu cifra 3) al
Art.III, potrivit exigentelor normelor de tehnica legislativd, sugeram
reformularea textului, astfel:

,Art.46 din Legea nr.105/1992 cu privire la reglementarea
raporturilor de drept international privat nu se aplicd fuziunii
transfrontaliere reglementatd de Legea nr.31/1990, republicatd, cu
modificérile si completarile ulterioare™.

23. Cu privire la mentiunea din finalul proiectului, referitoare la
Legea nr.31/1990, pentru o exprimare adecvatd stilului normativ,
recomandam inlocuirea sintagmei ,,astfel cum este modificatd prin
prezenta ordonantd de urgentd” cu expresia ,cu modificarile si
completirile aduse prin prezenta ordonanta de urgenta”.
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